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1.  Долзарблиги. Карамнинг 
ватани Европа ва Ўртаер денги­
зи атрофларида жойлашган дав­
латлар ҳисобланади. Марказий 
ва Шарқий Европада яшаган сла­
вян қабилалари карамни IX-X аср­
ларда ҳам экиб етиштирганлар. 
Ҳозирги вақтда карам ер юзи­
нинг барча минтақаларида кенг 
тарқалган сабзавот ҳисобланади. 

Карам барги таркибида 
қандлар, органик (олма ва лимон, 
яна тартрон, қаҳрабо, хлороген 
ва бошқа) кислоталар, витамин 
С, Р, В1, В2, РР, К, Е ва U, каротин, 
пантотен ва фолат кислоталар, ёғ, 
ферментлар, фитонцидлар, мине­
рал ва бошқа моддалар мавжуд. 
Карамнинг минерал моддалар 
йиғиндиси кўп миқдорда калий, 
калций, натрий, магний, фосфор, 
мис, кобальт, кумуш, йод, марга­
нец, темир ва бошқа элементлар­
нинг тузларидан ташкил топган. 
Барг таркибида тиоглюкозоидлар 

(глюкобрассидин ва бошқалар) 
ҳам бўлади.

Карамнинг қуритилмаган бар­
гидан олинган шира ҳам витамин­
лар, ферментлар, органик кисло­
талар, минерал ва бошқа юқорида 
кўрсатилган биологик фаол мод­
даларга бой.

Қадимдан карам халқ табоба­
тида турли касалликларни даво­
лашда фойдаланилган. У иштаҳани 
очиш, ичак фаолиятини яхшилаш, 
юрак-қон томирлари касалликла­
рини даволаш учун ҳамда сий­
дик ҳайдовчи восита сифатида 
қўлланади. 

Ўзбекистон Республикаси 
Қишлоқ хўжалиги экинлари Дав­
лат реестрига киритилган оқбош 
карам навлари ўтлоқи, ўтлоқи-
бўз тупроқли ерларда илгари­
лари синалмаган. Улар бўйича 
тадқиқотлар ўтказилмаган. Шу­
нинг учун карамни экиш схемаси 
ва майдондаги кўчат қалинлигини 

тадқиқот қилиш муҳим илмий му­
аммо ҳамда тадқиқотнинг асосий 
мақсади ҳисобланади. 

2. Материал ва тадқиқотлар 
услуби. Тадқиқотлар 2007-2010 
йилларда Бўка туманидаги “Сар­
кор” фермер хўжалиги далала­
рида олиб борилди. Изланиш­
лар ўтлоқи бўз тупроқ шароитида 
оқбош карамнинг “Шарқия-2” ва 
“Саратони” навларида ўтказилди. 
Уларда 70 ва 90  см  ли эгатлар­
да қатордаги кўчатлари мувофиқ 
равишда 30, 40, 50 ва 30, 40  см 
оралиқларга жойлаштирилиб си­
налди. 70х40 см экиш схемаси на­
зорат вазифасини ўтади. Экиш 
схемасини ўрганишда (1, 2, 7 ва 8) 
адабиётлардан ва қуйидаги услу­
бий қўлланмалардан фойдала­
нилди: – “Сельскохозяйственное 
опытное дело в растеноводстве и 
его методика”  (4), “Методика по­
левого опыта дела в овощевод­
стве и бахчеводстве” (3), “Плани­
рование полевого опыта и стати­
ческая обработка его данных” (5), 
“Методические указания по мате­
матической обработке урожай­
ных данных конкурсных сортои­
спытания сельскохозяйственных 
культур” (6).

3. Натижалар ва муҳокама. 
Бўз тупроқли ерларда яратил­

ган оқбош карамни парвариш­
лаш технологияси ўтлоқи-бўз 
тупроқли ерларда етиштирилган­
да бирмунча ўзгаришлар кири­
тишга тўғри келади. Бу ўзгаришлар 
айниқса экиш схемаси ва майдон­
даги кўчатлар сони бўйича бўлади. 
Сабаби, ўтлоқи-бўз тупроқларда 
ўсимлик бўз тупроқли ердагила­
рига нисбатан кучсизроқ ўсади. 
Агар экиш схемасида хатога йўл 
қўйилса, унда ўсимлик сони кам 
ёки унинг сони ошиб кетса ҳам ка­
рамбошининг ўраши кеч бўлади, 
ҳосилдорлик пасаяди ва сифатсиз 
маҳсулот сони кўпаяди.

Шунинг учун “Сабзавотчи­
лик” фанида баён этилгани­
дек экин туридан қатъий на­
зар экиш схемасини ва кўчат 
қалинлигини тўғри танлаш, гек­
тарига оқилона кўчат миқдорини 
таъминлаш ҳосилдорликни оши­

ИЛМИЙ ЁНДАШУВ -  ЮҚОРИ ҲОСИЛ ГАРОВИ
УДК: 635+582.683:631.531.2

ANNOTATION: The planting schemes 70 х 30 cm, 70 х 40 cm 
control, 70 х 50 cm, 90 х 30 cm and 90 х 40 cm have been studied on 
Sharqiya-2 and Saratoni cabbage varieties in the soil conditions of 
Uzbekistan. Density of plants per hectare was as following according 
to their schemes: 476000; 357000; 286000; 37000 and 278000. 

Cabbage head of Sharqiya-2 variety in the scheme of 70 х 50 cm 
was higher than control (1,17 kg) for 139 %, in 90 х 30 cm scheme for 
122,1% and in the scheme 90 х 40 cm for 142,4 %. In these schemes 
the white cabbage head of Saratoni variety was higher than control 
(1,66 kg) simultaneously 134,6; 124,4; and 144,2%.

The average yield for four years in 3-5 variantswith the scheme 70 
х 40cm was higher than control (59,5 ton/ha) in Sharqiya-2 variety 
for 114,8%; 130,6% and 114,5 %, and in Saratoni variety was higher 
for 109,8%; 128,3% and 112,5 %.

АННОТАЦИЯ: Изучены схемы посадки 70 х 30 см, 70 х 40 см, 
70 х 50 см, 90 х 30 см и 90 х 40 см на сортов капусты «Шар-
кия-2» и «Саратони» в почвенных условиях Узбекистана. Плот-
ность растений на гектара была по их схемам: 476000; 357000; 
286000; 37000 и 278000.

Плоды сорта белокочанной капусты «Шаркия-2» по посев-
ной схеме 70 х 50 см была выше контрольной (1,17 кг) на 139%, 
по схеме 90 х 30 см на 122,1% и по схеме 90 х 40 см на 142,4%. 
В этих посевных схемах плоды белокочанной капусты сортов 
«Саратони» была выше контрольной (1,66 кг), соответсвенно 
на 134,6; 124,4; и 144,2%.

Средняя урожайность в течение четырех лет в 3-5 вариан-
тах по схеме 70 х 40 см была выше контрольной (59,5 т / га) в 
сорте Шаркия-2 на 114,8%; 130,6% и 114,5%, а у сортов Сарато-
ни - 109,8%; 128,3% и 112,5%.

Калит сўзлар. Оқбош карам навлари, экиш схемаси, майдон-
даги кўчат қалинлиги ва кўчат сони, ҳосилдорлик, карамбоши 
вазни.
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ради ва маҳсулот сифатини яхши­
лайди. Адабиётлардан маълум­
ки, ўсимлик майдонда бир текис 
жойлашса, уларни ҳар бирининг 
озиқланиш майдони квадратга 
ёки учбурчак шаклга яқинлашса 
манфаатли бўлади.

Биз оқбош карамни парва­
ришлашда “Шарқия-2” ва “Сара­
тони” навлари учун оқилона экиш 
схемасини топиш мақсадида ҳар 
бир навда бештадан экиш схе­
масини қўлладик. Тажриба кўчат 
усулида олиб борилди. Очиқ да­
лага карамнинг 40-45 кунлик 
бўлган кўчатлар экилди. Барг до­
имо ҳосил учун ишлайди. Шуни 
инобатга олиб ўсимликдаги бар­
глар сонини динамикада ўргандик 
ва уни ўсимликни ўсиш ва ривож­
ланиш фазаларига боғладик.

Биринчи фазада кўчатдаги 
барг сонига экиш схема­
сининг таъсири бўлмади. 
“Шарқия-2” навида барг сони 
5,33-5,90 ва “Саратони” навида  
5,48-6,18 дона оралиғида бўлди. 
Экиш схемаларининг барг сони 
бўйича ўртача кўрсаткичлари 
“Шарқия-2” навида 5,57 ва “Сара­
тони” навида 5,90 дона бўлган.

Ўсув даврининг давомийлигига 
қараб, оқбош карам ўсимлигида  
11-16 та чинбарг пайдо бўлгандан 
кейин карам бош ўрай бошлайди. 
"Шарқия-2" навида ҳам ушбу фаза 
14 та чинбарг пайдо бўлгандан 
кейин бошланди. Бунда экиш схе­
маларининг таъсири кўп бўлмади. 
Вариантлар орасидаги фарқ 3,0-
3,5% орасида бўлди.

“Саратони” навида ҳам ка­
рам бош ўрай бошлаган даври­
да экиш схемаларидаги вари­
антларда барглар сони 13,9-14,9 
дона оралиғида бўлди. Бун­
да экиш схемалари бўйича фарқ 
7,2% дан ошмади. Экиш схемала­
ри бўйича иккала навнинг ўртача 
кўрсаткичида 14,3 донадан барг 
бўлган.

Ҳосилни йиғиштириб олиш 
даврида “Шарқия-2” нави назорат 
вариантида 15,9 дона барг бўлган 
ва унга нисбатан 70х30 см экиш 
схемасида барглар сони 5,7% га 
кам бўлган. 70х50 см экиш схе­
масида майдондаги ўсимликлар 
сони камайиши (28,5 минг туп) 
ҳисобига ўсимликдаги барглар 
сони 5,0% га ошган. (1-жадвал).

Назорат (70х40 см) вариан­
тига нисбатан 90х30 см схема­
да ўсимлик сони гектарда 3,6% 
га ошганлиги сабабли, карамда­
ги барглар сони 1,3% га камай­
ган. 90х40 см схемада назорат­
га нисбатан 12,9% га гектардаги 
туп сони кам бўлганлиги ҳисобига 
барглар сони 1,9% га кўп бўлган. 

Барча экинларда экиш схема­
си ўсимликни маҳсулдорлигига 
таъсир кўрсатади. Агар гектарда­
ги ўсимлик сони зич қолдирилса, 
у ғовлаб ўсиб ҳосил миқдорини 
кескин камайтиради ва маҳсулот 
сифатини пасайтиради. Майдонда 
ўсимлик ораси кенг қолдирилса, 
гектардаги ўсимликлар сони 
25-30% га кам бўлса, унда ҳам 
ҳосилдорлик пасаяди. Шу­
нинг учун уларни сони оқилона 
миқдорда бўлгани яхши. 

Оқбош карамда экиш схе­
маси ва кўчат қалинлигини ка­
рамбош вазнига таъсири бўлди. 
“Шарқия-2” нави назорат вари­
антида карамбош вазни 1,72 кг 
бўлди ва унга нисбатан майдонда­
ги ўсимликлар сони 33,3% га оши­
рилганда карамбош вазни 32,0% 
га камайди. Назоратга нисба­
тан 70х50 см схемада кўчат сони 
25,3% га камайганда, карамбо­
ши вазни 39,0% га юқори бўлди. 
Қатор ораси 90 см қилиб экил­
ганда ва қатордаги ўсимликлар 
ораси 30 см га нисбатан, 40 см 
қолдирилганда карамбош вазни 
16,7% га оғир бўлди. Назорат ва­
риантига нисбатан охирги иккита 
вариант кўрсаткичларида карам­
бош вазни 22,1-42,4% га юқори 
бўлган. Экиш схемаларининг 
ўртача кўрсаткичлари 1,97 кг ёки 
назоратдан 14,3% га юқори бўлди.

“Саратони” навида гектарда­
ги кўчатлар сони камайган сари 
карамбош вазни 1,66 дан 2,92 кг 
гача ошган ёки улар фарқи 175,9% 
бўлган. 70х40 см назорат вариан­
тида карамбош вазни 2,17 кг ёки 
70х30 см экиш схемасида 23,5%га 
кам бўлган. Назоратга нисбатан 
70х50 см схемада карамбош вазни 
34,6% га юқори бўлган. Майдонда 
37-27,7 минг кўчат қолдирилганда 
назоратга нисбатан карамбоши 
44,2-24,0% га юқори бўлган. Барча 
схемаларнинг ўртача кўрсаткичи 
2,5 кг ёки назоратга нисбатан 
115,9% бўлган.

Гектардан олинадиган 
ҳосилдорлик экиш схемалари­
да кўчат сони ва карамбош ваз­

1-жавдал. Экиш схемасини ўсимликнинг ташқи ўзак қалинлиги ва илдиз вазнига таъсири (2007-2010 йй.).

Экиш схемаси, см Ташқи ўзак қалинлиги Илдиз вазни Илдиз вазнининг барг 
вазнига нисбати

Назоратга 
нисбатан, %см назоратга нисбатан, % гр назоратга нисбатан, %

Шарқия-2 нави
70х30 3,25 97,0 151 93,2 1:7,7 72,6

70х40 назорат 3,35 100,0 162 100,0 1:10,6 100,0
70х50 3,40 101,5 174 107,4 1:13,7 129,2
90х30 3,30 98,5 165 101,9 1:12,7 119,8
90х40 3,40 101,5 162 100,0 1:15,1 142,5

Саратони нави
70х30 3,28 94,3 151 92,0 1:11,0 83,3

70х40 назорат 3,48 100,0 164 100,0 1:13,2 100,0
70х50 3,53 101,4 170 103,7 1:17,2 130,3
90х30 3,45 99,1 172 104,9 1:15,6 118,2
90х40 3,56 104,9 174 106,1 1:18,0 136,4
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нига боғлиқ бўлди. “Шарқия-2” 
нави назорат вариантида 2007 
йилдаги ҳосилдорлик гектари­
дан 57,8 т бўлган ва унга нисбатан 
ҳосилдорлик 70х30  см экиш схе­
масида 5,9% га кам бўлган. Кўчат 
сони 28,5 минг дона бўлганда 
ҳосилдорлик 12,5% га кўп бўлди. 
Эгат ораси 90 см бўлганда 
ҳосилдорлик 11,9-9,7% га юқори 
бўлди.

“Саратони” навида паст 
ҳосилдорлик 70х30 см схема­
да гектарига 47,6  минг туп кўчат 
экилганда бўлган. Кўчат сони 
28,5 минг тагача камайтирил­
ганда ҳосилдорлик 21,4% гача 
ошган. 90х30-40 см схемаларда  
1-чи вариантга нисбатан 
ҳосилдорлик 43,4-24,3% га кўп 
бўлган. Экиш схемалари бўйича 
ўртача ҳосилдорлик 83,9 т ёки на­
зоратга нисбатан 8,5% га юқори 
бўлган. 

Ушбу тажриба икки омил­
ли ҳисобланади. 1-чи омил 2  та 
нав ва 2-чи омил 5 та экиш схе­
маси. 2007 йил тажрибада энг 
кам муҳимлик фарқи (ЭКМФ05) 
А омиллик бўйича 5,0 т/га ва В 
омили бўйича 5,2 т/га. Тажриба­
нинг аниқлиги S  3,2% ни таш­
кил қилган. Вариантлар орасидаги 
қўшимча ҳосилдорликни аниқлаш 
учун А ва В омиллар кўрсаткичига 
етмаса, демак омиллар кўрсаткичи 

ишончли даражада ҳисобланади. 
Масалан, "Саратони" нави 70х30 
см схемада ҳосилдорлик гек­
таридан 70,0 т бўлган. Унга А 
(нав) омили ёки В (экиш схема­
си) омили кўрсаткичларини (5,0 
ёки 5,2 т/га) қўшсак (70,0+5,0 ёки 
70,0+5,2 т/га) улар назорат би­
ринчи ҳосилдорлигига (77,3 т/
га) етмайди. Демак, у ишонарли 
кўрсаткич ҳисобланади. Омиллар 
кўрсаткичини ҳар бир ёки истаган 
вариант ҳосилдорлигига қўшиб, 
уни ишончлилигини текшириш 
мумкин. (2-жадвал).

2008 йил ҳосили ” Шарқия-2” 
нави назорат вариантида 63,8 т/га 
бўлган ва у билан 5,4-5,2 % фарқи 
орасида 1-чи ва 3-чи вариант­
лар кўрсаткичи бўлган. Назорат­
га нисбатан 90х30-40 см схема­
ларда ҳосилдорлик 127,0-110,8 % 
га кўп бўлган. Барча экиш схема­
ларининг ўртача кўрсаткичи на­
зорат варианти кўрсаткичига яқин 
бўлган.

“Саратони” нави назорат ва­
риантидаги ҳосилдорлик гектари­
дан 79,0 т ва унга нисбатан 70х30 
см схемада 93,7%; 3-чи вариант­
да – 113,4  %; 4-чи вариантда – 
132,2% ва 5-чи вариантда 117,7% 
га кўп бўлган. Майдонда 47,6 минг 
кўчат бўлганга нисбатан 28,5 минг 
бўлганда ҳосилдорлик 21,1% га; 
37 минг туп бўлганда 41,1% ва 

27,7 минг туп бўлганда у 25,7% га 
юқори бўлган. 

А (нав) омили бўйича ЭКМФ05 
2,1 т/га ва В (экиш схемаси) оми­
ли бўйича 3,4 т/га ҳамда тажри­
банинг аниқлиги S  2,0% ни таш­
кил қилган. Омиллар бўйича ва­
рианелар орасидаги ҳосилдорлик 
фарқи ишонарли бўлди.

2009 йил ҳосилдорлиги 
“Шарқия-2” навида назорат вари­
антда 59,7 т/га бўлган, 1-чи вари­
антда унга нисбатан 89,1 % кам ва 
3-чи вариантники 116,2 % юқори 
бўлган. Эгатлар ораси 90 см га 
кенгайтирилганда ҳосилдорлик 
138,0; 119,1-112,6% га юқори 
бўлди. 70х30 см экиш схемасига 
нисбатан қолган экиш схемалари­
нинг ҳосилдорлиги 130,5; 154,9 ва 
133,6% га юқори бўлган.

“Саратони” навида ҳам гек­
тардаги ўсимликлар сони экиш 
схемаси бўйича камайган сари 
ҳосилдорлик миқдори бирмун­
ча кўтарилгани кузатилди. Бунда 
ҳосилдорлик 1-чи вариантда гек­
таридан – 72,9 т; назорат вариант­
да – 81,1 т; 3-чи вариантда – 87,3 т; 
4-чи вариантда – 102,4 ва 5-чи ва­
риантда – 90,5 т бўлган. 70х30 см 
экиш схемаси билан 90х30-40 см 
схемалар орасидаги ҳосилдорлик 
бўйича фарқи 140,5-124,1% бўлди.

А (нав) омили бўйича ЭКМФ05 
1,1 т ва В (экиш схемаси) бўйича 

2-жавдал. Турли экиш схемаларининг  кечки муддатда экилган оқбош карам ҳосилдорлигига таъсири, 
т/га (2007-2010 йй.)

Экиш схемаси, см Карамбош вазни Ҳосилдорлик йиллар бўйича (т/га) Назоратга 
нисбатан, %Кг назоратга нисбатан, % 2007 2008 2009 2010

Шарқия-2 нави
70х30 1,17 68,0 54,4 58,4 53,2 51,5 54,4 91,4

70х40 назорат 1,72 100,0 57,8 63,8 59,7 56,8 59,5 100,0
70х50 2,39 139,0 65,0 69,0 69,4 69,7 68,3 114,8
90х30 2,10 122,1 75,0 81,0 82,4 72,4 77,7 130,6
90х40 2,45 142,4 64,7 70,7 71,1 65,7 68,1 114,5

1,97 114,3 63,4 68,6 67,2 63,2 65,6 110,3
Саратони нави

70х30 1,66 76,5 70,0 74,0 72,9 70,1 71,8 92,6
70х40 назорат 2,17 100,0 77,3 79,0 81,1 72,5 77,5 100,0

70х50 2,92 134,6 85,0 89,6 87,3 78,6 85,1 109,8
90х30 2,69 124,0 100,4 104,4 102,4 90,2 99,4 128,3
90х40 3,13 144,2 87,0 93,0 90,5 78,2 87,2 112,5

2,51 115,9 83,9 88,0 86,8 77,9 84,2 108,6

НСР05Омиллар
А (нав) 5,0 2,1 1,1 2,2

В (экиш схемаси) 5,2 3,4 1,7 3,4

S  %тажрибанинг аниқлиги 3,2 2,0 1,1 2,3
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ЭКМФ05 1,7 т ва тажрибанинг 
аниқлиги 1,1% ни кўрсатди. Бу 
йилги ҳосилдорликда ҳам ва­
риантлар орасидаги қўшимча 
ҳосил ЭКМФ05 кўрсаткичидан анча 
юқори бўлган.

2010 йил ҳосилдорлиги экиш 
схемаларидаги фарқ бўйича ол­
динги йил қонунияти такрор­
ланди. Гектардаги ўсимлик кўп 
бўлган вариантда ҳосилдорлик 
пасайиши сабаби сабаби, улар 
учун озиқланиш майдони етар­
ли бўлмаган. “Шарқия-2” на­
вида 70х30 см экиш схемасида 
ҳосилдорлик 51,5 т/га ва назорат­
га нисбатан 9,3% га кам бўлган. 
70х50 см экиш схемасида назорат­
га нисбатан ҳосилдорлик 122,7% 
га кўп бўлган. 90х30-40 см схе­
маларда 70х40 см экиш схемаси­
га қараганда ҳосилдорлик 127,5-
115,7% га юқори бўлган. Бирин­
чи вариант 70х30 см экиш схе­
масига нисбатан 3-5 вариантлар 
ҳосилдорлиги мос равишда 135,3; 
140,6 ва 127,6% га кўп бўлган.

“Саратони” навида назорат ва­
рианти ҳосилдорлиги 72,5 т/га 
бўлган ва унга нисбатан 70х30; 
70х50 ва 90х40 см экиш схемала­
рининг ҳосили унга яқин 7,4-8,4% 
оралиғида, деярли тенг бўлган. 
Унга нисбатан фақат 90х30 см 
схемада ҳосилдорлик 124,4% га 
юқори бўлди.

ЭКМФ05 А омили бўйича 2,2 т 
ва В омили бўйича 3,4 т бўлган. 
Тажрибанинг аниқлиги S  2,3% 

юқори бўлган. Маълумотлардан 
кўриниб турибдики, барча йил­
ларда ҳосилдорликни ошиши­
га кўпроқ экиш схемалари са­
баб бўлган. Чунки, йиллар бўйича 
ЭКМФ05 кўрсаткичлар А (нав) 
омилда 1,1-5,0 т ва В (экиш схема­
си) омилда 1,7-5,2 т/га бирмунча 
юқори бўлган.

Кўп йиллик ҳосилдорлик 
“Шарқия-2” нави назорат вари­
антида гектарига 59,5 т бўлган ва 
унга нисбатан биринчи вариант 
ҳосилдорлиги 8,6% га кам бўлган. 
Назоратга нисбатан 3-чи ва 5-чи 
вариантлар маълумоти 114,8-
114,5% ҳамда 90х30 см экиш схе­
масидан 130,6% га баланд бўлган. 
Экиш схемалари бўйича ўртача 
кўрсаткич 65,6 т/га ёки 110,3% ни 
ташкил қилган.

“Саратони” навида 
ҳосилдорлик назорат вариантида 
(77,5 т/га); 70х30 см; 70х50 см экиш 
схемасида ва вариантларнинг 
ўртача кўрсаткичи 92,6-109,8% 
орасида бўлган. Назоратга нис­
батан юқори ҳосилдорлик (128,3-
112,5%) гектардаги ўсимликлар 
сони 37,0-27,7 минг дона бўлганда 
кузатилган. Ҳосилдорлик бўйича 
Шарқия-2 нави учун 70х50 ва 
90х30 см ҳамда Саратони навига 
90х30 см экиш схемаси оқилона 
бўлиб чиқди.

 Хулоса шуки, “Шарқия-2” ва 
"Саратони" навларига экиш схе­
малари ва гектардаги ўсимлик 
сони ўз таъсирини кўрсатди. 

Ўрганилган иккала навларда ҳам 
эгатлар ораси 70 ва 90 см бўлиб, 
қатордаги ўсимликлар ора­
си 30 см  дан 50 см  гача кенгай­
тирилганда ўсимликлар ташқи 
ўзак қалинлиги оз бўлсада 
йўғонлашган, бир ўсимликдаги 
илдизлар вазни ошган. Илдиз ваз­
ни билан барглар вазнининг нис­
бати назорат вариантига нисбатан 
“Шарқия-2” навида 119,8-142,5 %, 
“Саратони” навида 118,2-136,4  % 
юқори бўлган. 

Экиш схемалари бўйича ка­
рамбоши вазни “Шарқия-2” на­
вида назоратга нисбатан 70х50см 
схемада 139,0  %; 90х30-40 см да 
мос равишда 122,1 ва 142,4  % 
оғир бўлган. “Саратони” навида 
ҳам шу қонуниятлар қайтарилган: 
70х50  см  да назоратга нисбатан 
134,6  %; 90х30 см  да 124,0  % ва 
90х40 см да 144,2 % юқори бўлган.

2007-2010 йилларнинг ўртача 
ҳосилдорлиги назоратга нисба­
тан “Шарқия-2” навида 90х30  см 
экиш схемасида 130,6 % ва “Сара­
тони” навида шу схемада 128,3 % 
кўп бўлган. “Шарқия-2” ва “Сара­
тони” навлари 3- ва 5- экиш схе­
маларида ҳам назоратга нисбатан 
ҳосилдорлик 114,8-114,5 % юқори 
бўлиб, 109,8-112,5  % орасида те­
бранган.

А.Шокиров, С.Лапасов, 
ТошДАУ.
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